ZAPIS ZE SETKANi VLASTNIKU DLUHOPISU

spolecnosti REALITY INVESTING VIP-Bond, s.r.o.

se sidlem Bezova 1658/1, Branik, 147 00 Praha 4, ICO: 03183211, zapsané v obchodnim
rejstfiku vedeném Méstskym soudem v Praze pod sp. zn. C 228307 (dale jen ,Emitent”, nebo
»Spolecnost”), emitovanych dne 31. cdervence 2014 pod ndzvem Dluhopis RI-VIP
DISKONT/2021 o jmenovité hodnoté 10.000,- K¢ u kazdého dluhopisu (dale jen ,,Dluhopisy”)
konaného dne 21. fijna 2021 na adrese Dvouletky 529/42, Strasnice, 100 00 Praha 10 v budové
Konferencni centrum GreenPoint (dale je ,Schtize”).

1. PROGRAM JEDNANI

(i) Zahdjeni, informace o poctu dluhopistl, kontrola uUcasti, jmenovani predsedy
Schlize

(ii) Informace o ekonomické situaci Emitenta a stavu zajisténi Dluh( Emitenta

(iii) Rozhodnuti o povéreni spolecnosti DRAKES, vykonavajici funkci Agenta pro
zajisténi, vymahat dluhy Emitenta, které spocivaji v nesplacené jmenovité hodnoté
kazdého Dluhopisu (popfipadé diskontované hodnoté Dluhopisi dle Emisnich
podminek) kazdého Vlastnika dluhopisu (ddle jen Dluhy Emitenta“) ve prospéch
vlastnik(l Dluhopist véetné rozhodnuti o zplsobu realizace zajisténi, jimzZ jsou
zajistény dluhy Emitenta vyplyvajici z Dluhopist

(iv) Rozhodnuti o zméné emisnich podminek Dluhopist (dale jen ,,Emisni podminky®)

(v) Zavér

2. UCASTNiICI

(i)  Mgr. Tomas Urban, advokat, ¢. ev. CAK 12753 — predseda Schiize (déle jen ,Mgr.
Urban”);

(ii) Ing. lvo Spaleny — jednatel Emitenta (dale jen ,Ing. Spaleny”)
(iii) Mgr. Petr Opletal — pravni zastupce Emitenta (ddle jen ,Mgr. Opletal”)
(iv) JUDr. Adam Danék — jednatel Agenta pro zajisténi (dale jen , JUDr. Danék”)

(v) vlastnici dluhopist dle listiny pfitomnych



3.

ZAHAJENI

Mgr. Urban v 15:10 hod. na Uvod pfivital pfitomné vlastniky a soucasné jim predstavil Ing.
Spaleného, jednatele Emitenta, Mgr. Opletala, pravniho zastupce Emitenta a JUDr. Darika,
jednatele Agenta pro zajisténi. Nasledné se vlastnikiim predstavil i Mgr. Urban a uvedl, Ze byl
Jednatelem agenta pro zajisténi povéren k vedeni dnesni Schize aZz do jmenovani jejiho
predsedy.

Na uvod schize Mgr. Urban konstatoval, zZe:

4.

Schlize byla svoldna v souladu s ustanovenimi ¢l. 13 a 14 emisnich podminek
Spolecnosti, a to pisemnym oznamenim zvefejnénym na webovych strankdach
http://VIP-Bond.cz , a to s patndctidennim predstihem; zdroven byly zverejhiované
informace na strankach Agenta pro zajisténi: http://www.ri-dluhopisy.cz;

celkovy pocet vsech dluhopisl opraviujicich k ucasti na této Schuzi ¢ini 6.888
dluhopistli, a sdélil, Ze tato informace je vyvésena u vstupnich dvefi do mistnosti,
ve které Schlize probiha tak, aby byla vSech vlastnik(im dostupnad jesté pred zahajenim
Schiize, a to v souladu s ust. § 23 odst. 3 zakona o dluhopisech;

pfi vstupu byla provedena kontrola ucasti vlastnikl dluhopis(; vlastnikim, kteti se
dostavili a jsou opravnéni Gcastnit se a hlasovat na této Schzi byly predany ocislované
hlasovaci listky; nasledné Mgr. Urban vyzval, aby se u néj pfihlasili ti z pfitomnych, ktefi
nedostali ¢i ztratili hlasovaci listek, aby jim mohl byt vydan listek nahradni; zZadny
z pfitomnych se o nahradni hlasovaci listek nepfihlasil;

Schlize JE usnasenischopna, nebot jsou pfitomni vlastnici dluhopis opravnéni k ucasti
a hlasovani na Schzi, ktefi k rozhodnému dni pro tGc¢ast na této Schizi, tedy k 14. fijnu
2021, vlastnili dluhopisy, jejichz jmenovitd hodnota predstavuje 89,6 % celkové
jmenovité hodnoty vydanych a dosud nesplacenych dluhopisli, coZ je vice nez
nezbytnd 30% hranice usnasenischopnosti podle ¢l. 1.3.1 na str. 22 emisnich
podminek;

z opatrnosti Mgr. Urban pfitomné upozornil, Ze pro Ucely vyhotoveni a kontroly zapisu
ze Schlize je potizovan zvukovy zaznam.

VOLBA PREDSEDY SCHUZE

Po vySe uvedeném shrnuti Mgr. Urban konstatoval, Ze je na misté pristoupit ke jmenovani
predsedy Schlize a s odkazem na ¢l. 1.3.2 na str. 22 emisnich podminek vysvétlil, Ze predsedu
dnesni Schlize voli schize. Nasledné vyzval JUDr. Darka, jakoZto svolatele schlze, k podani
navrhu osoby predsedajiciho

JUDr. Danék pfivital pfitomné a podékoval jim za jejich ucast na Schizi. Nasledné navrhl Mgr.
Urbana za osobu predsedajiciho.

Zadny jiny navrh nebyl podan.


http://vip-bond.cz/
http://www.ri-dluhopisy.cz/

Mgr. Urban pfednesl navrh usneseni na osobu predsedajici Schlizi v nasledujicim znéni:
»Schize vlastniki dluhopist voli Mgr. Tomdse Urbana predsedou Schiize.”

Po predneseni navrhovaného usneseni Mgr. Urban nejprve vyzval ty, ktefi hlasuji pro ndvrh
zvoleni Mgr. Urbana predsedou schize, aby zvedli své hlasovaci listky. Nasledné vyzval ty
z pfitomnych, ktefi hlasuji proti navrhu zvoleni Mgr. Urbana predsedou schize, aby pozvedli
své hlasovaci listky a jako posledni vyzval ty, ktefi se zdrZzuji hlasovani.

Pro ndvrh hlasovalo 100 % pfitomnych vlastnik(i Dluhopis. Mgr. Urban proto konstatoval, ze
navrh usneseni byl jednomysiné pfijat.

Vzhledem k pfijeti navrhu o zvoleni Mgr. Urbana predsedou Schlize pokracoval Mgr. Urban
jako predseda Schuze.

5. SEZNAMENIi S PROGRAMEM SCHUZE

Mgr. Urban podékoval ucastnikim Schiize za projevenou dlvéru pfti jeho zvolenim predsedou
Schiize a stru¢né seznamil pfitomné s jejim planovanym priibéhem, kdyZ uvedl, Ze na schizi
nejprve vystoupi zastupci Emitenta, ktefi sezndmi pfitomné s ekonomickou situaci a vSemi
relevantnimi okolnostmi. Po nich vystoupi a pohovofi jednatel Agenta pro zajiSténi, zaroven
i svolatel Schlze JUDr. Danék, po jehoZ prednesu budou rekapitulovany navrhy, bude dan
prostor pro kladeni dotazl a bude hlasovani o téchto néavrzich.

Po tomto struéném seznameni Mgr. Urban konstatoval, Ze tim byl vyéerpan Gvodni bod
programu Schlize a mulZe se pfistoupit k hlavnimu bodu programu, nacez predal slovo
Ing. Spalenému a Mgr. Opletalovi.

6. UVODNI SLOVO JEDNATELE EMITENTA

Ing. Spaleny pfivital pfitomné, seznamil pfitomné stim, Ze zastupuje Emitenta. Za jeho
pusobeni doslo k velkému pochybeni akcionar( a pred nim i statutarnich organt. Bylo
uzavieno asi 80.000.000 nestandardnich pUjéek s vysokymi droky a pokutami. Do zastav se
davali nemovitosti, které slouzili jako zastava jinym emisim. V roce kdy Ing. Spaleny byl zvolen
do funkce, nebylo radné vedeno Ucetnictvi u spole¢nosti skupny Reality Investing. To vedlo
k nutnosti rekonstrukce ucetnictvi. Velkym problémem je to, Ze 32 spolecnosti skupiny bylo
dotovano pouze jednou spoleénosti, takZze cash flow dotovala spolec¢nost Golden Office, s.r.o.
Z podnikatelského hlediska je to nesmirné Spatné a situaci ani nezlepsuje fakt, Ze mezi vSemi
spolecnostmi je cca. 100 vzajemnych pujéek. Ztoho vyplynulo, Ze statutdrni organ neni
schopen zvladnout nastalé problémy. Z téchto divod( se vedeni spolecnosti rozhodlo jit
cestou insolvence, reorganizace. Tato reorganizace by méla pfinést vétsi uspokojeni nez
konkurs. REALITY INVESTING VIP-Bond, s.r.o. vybrala emisi Dluhopisl cca. 56.900.000,- K¢ a
vSechny dluhopisy jsou jiz splatné, takze se ma vyplacet ¢astka cca. 68.870.000,- K¢.



Vybrané finan¢ni prostiedky byly pouZity tak, Ze sama Spolecnost zalozZila spole¢nost RIP Byty,
s.r.o., kterd nakoupila sedm rodinnych dom(i a sama Spole¢nost nakoupila jeden rodinny dim.
Vsechny rodinné domy RIP Byty jsou prodané. Na nékterych byly zastavni prava a prodejem
drzi prostfedky Agent pro zajisténi. Zbyvajici finanéni prostifedky Spoleénost pouzila na
financovani projektu RIP Property, ktera ztéchto prostfedkl financovala vystavbu cCtyf
bytovych domd.

K dvodnimu slovu jednatele bylo pozddano, aby ndsledujici dotazy a odpovédi na né byly
uvedeny v zapisu.

Dotaz vlastnika dluhopisu:

»Jsou ve strukture Spolecnosti akciondri, kteri z pozic statutdrnich orgdnt Spolec¢nost ridili
Spolecnost do poloviny roku 2020?“

Odpovéd JUDr. Danka na vyse poloZeny dotaz:

» Takovy akciondri uZ nejsou ve vedeni Spolecnosti. Tito akciondfi jsou stdle akciondfi, ale sviij
akciondrsky vliv nevykondvaji.”

Dotaz vlastnika dluhopisu:

,KdyZ v insolvenci nemd akciondr Zadné pravo, tak z jakého duvodu pan Slezdk svolal valnou
hromadu, kde odvolal pana Ing. Spdleného, na jeho misto jmenoval Ing. Kabila a posléze Ing.
Kabil sdm sebe vyménil za Ing. Spdleného ve vétsiné spolecnosti s rucenim omezenim?“

Odpovéd Mgr. Urbana na vyse poloZeny dotaz:

,Promirite, ale tento dotaz sméruje k akciondrské strukture, a nikoliv k ekonomické situaci
Emitenta a jd tento dotaz nemohu pfipustit. “

Na tuto odpovéd se ohradili vlastnici dluhopist tak, Ze to dllezZité je a pozadali o zapsani
pripominky do zapisu, Ze maji za to, Ze to spolu souvisi, protoze stret zajmu je obecna pravni
zasada.

Mgr. Urban podékoval Ing. Spdlenému za jeho Uvodni slova a dal prostor JUDr. Dankovi,
jednateli Agenta pro zajisténi, k jeho ivodnimu prednesu.

7. UVODNI SLOVO JEDNATELE AGENTA PRO ZAJISTENI

JUDr. Danék podékoval Mgr. Urbanovi za slovo, pfivital pfitomné, a pozddal pfitomné o
stru¢nost dotazl a pouze o dotazy tykajici se pouze k jednotlivym zdstavam.
Mgr. Urban podékoval JUDr. Darikovi za jeho Uvodni slovo a sdélil pfitomnym, Ze ted’ se budou

projedndvat navrhy, ke kterym jsou formulovany usneseni.

8. SEZNAMENI S PRUBEHEM HLASOVANI



Mgr. Urban seznamil pfitomné s pravidly a pribéhem pro hlasovani Schlze takto:

hlasovani je mozné pouze o bodech, které jsou zarazeny na programu Schize, nebot
podle § 21a odst. 5 zakona o dluhopisech a ust. ¢l. 1.1.3 emisnich podminek plati, ze
zalezitosti, které nebyly zafazeny na navrhovany program jednani Schize, Ize na této
Schlizi rozhodnout jen za Ucasti a se souhlasem vsech vlastnik( Dluhopist; k tomu Mgr.
Urban konstatoval, Ze vSichni vlastnici dluhopis( se této schilize nelcastni, proto nelze
o jinych zaleZitostech hlasovat;

Schize rozhoduje prostou vétsinou hlasl pfitomnych viastnikd dluhopist, nestanovi-li
zakon nebo emisni podminky jinak;

pocet hlasti kazdého vlastnika Dluhopist opravnéného k ucasti na Schlzi odpovida
jeho poméru mezi jmenovitou hodnotou Dluhopisu, které vlastnil k Rozhodnému dni
pro Ucast na schlzi, a celkovou nesplacenou jmenovitou hodnotou vydanych a
nesplacenych Dluhopisd; pro vypocet poctu hlasti a pro urcéeni usnasenischopnosti
schlize se nezapocitavaji Dluhopisy, s nimiz neni spojeno hlasovaci pravo, a to podle
¢l. 1.2.2. emisnich podminek;

hlasuje se zvednutim ocislované hlasovaciho listku; hlasovaci listek by mél byt natocen
¢elni stranou, tedy Cislem vpred;

hlasuje se na vyzvu predsedy Schiize, a to nejprve pro ndvrh, nasledné se hlasuje proti
navrhu; u toho, kdo nehlasoval plati, Ze se hlasovani zdrzel.

Nasledné se Mgr. Urban dotazal pfitomnych, zda porozuméli, jak se bude hlasovat. Zadny
z pritomnych vlastnikd nevznesl dotaz ke zpUsobu hlasovani.

Poté Mgr. Urban vyzval pfitomné, aby si zkontrolovali, zda maji hlasovaci listky. Zadny

z pfitomnych vlastnikl nepozadal o vystaveni ndhradniho hlasovaciho listku.

9.

DISKUZE A HLASOVANI O BODU 2.1 SCHUZE

Mgr. Urban prednesl ndvrh usneseni Schlze k bodu 2.1 s odkazem na jeho znéni zverejnéné

v oznameni o svolani Schlze. Schiizi bylo k prijeti navrZzeno usneseni nasledujiciho znéni:

»Schize bere na védomi zprdvu Emitenta o jeho ekonomické situaci a stavu zajisténi Dluhd

Emitenta.”

Ktomuto ndvrhu usneseni probéhla diskuze, kdy na vSechny dotazy bylo zodpovézeno.
U tohoto bodu bylo jednim z vlastnik( dluhopist pozadano, aby bylo do zapisu uvedeno, Ze



dle nazoru vlastnika dluhopis je zprava dluznika naprosto nedostate¢nou pro posouzeni
vlastniky dluhopist o hlasovani v dalSich bodech.

Mgr. Urban nejprve vyzval ty, ktefi hlasuji pro navrh usneseni bodu 2.1, aby zvedli své
hlasovaci listky. Nasledné vyzval ty z pfitomnych, ktefi hlasuji proti navrhu usneseni bodu 2.1,
aby pozvedli své hlasovaci listky a jako posledni vyzval ty, které se zdrzZuji hlasovani.

Pro ndvrh usneseni bodu 2.1 hlasovalo 74,2 % pfitomnych vlastnikl DluhopisG. Proti navrhu
usneseni bodu 2.1 hlasovalo 25,8 % pfitomnych vlastnikl Dluhopisi. Mgr. Urban proto
konstatoval, Ze ndvrh usneseni byl pfijat.

10. DISKUZE A HLASOVANI O BODECH 3.1, 3.2, 3.3, 3.4, 3.5 a 3.6 SCHUZE

l.
Mgr. Urban pfednesl ndvrh usneseni Schlze k bodu 3.1 s odkazem na jeho znéni zvefejnéné
v ozndmeni o svoldni Schize. Schiizi bylo k pfijeti navrZeno usneseni nasledujiciho znéni:

,Schize povéruje Agenta pro zajisténi Dluhopisti vymdahdnim Dluh( Emitenta ve prospéch
vlastniki Dluhopist zpusoby, které jsou uvedeny v usneseni Schiize. Agent pro zajisténi bude
mit v souladu s ¢l. 3.2.7 Emisnich podminek pri vymadhani Dluh( Emitenta postaveni spolecného
a nerozdilného véritele s kaZzdym prislusnym jednotlivym viastnikem Dluhopisu.

K tomuto navrhu usneseni probéhla diskuze, kdy na vSechny dotazy bylo zodpovézeno.

Mgr. Urban nejprve vyzval ty, ktefi hlasuji pro navrh usneseni bodu 3.1, aby zvedli své
hlasovaci listky. Nasledné vyzval ty z pfitomnych, ktefi hlasuji proti ndvrhu usneseni bodu 3.1,
aby pozvedli své hlasovaci listky a jako posledni vyzval ty, ktefi se zdrZuji hlasovani.

Pro navrh usneseni bodu 3.1 hlasovalo 75,6 % pfitomnych vlastnik(i Dluhopisd. Hlasovani se
zdrzelo 24,4 % pritomnych vlastnikG Dluhopisd. Mgr. Urban proto konstatoval, Zze navrh
usneseni byl ptijat.

Il.
Mgr. Urban pfednesl ndvrh usneseni Schlze k bodu 3.2 s odkazem na jeho znéni zverejnéné
v oznameni o svolani Schlze. Schizi bylo k ptijeti navrzeno usneseni nasledujiciho znéni:

,V souvislosti s vymdhdanim DIluh( Emitenta povéruje Schiize Agenta pro zajisténi uplatnénim
ndroku v nalézacim fizeni vici Emitentovi, v pfipadé upadku Emitenta je Agent pro zajisténi
oprdvnén podat jako véritel Dluht viaci Emitentovi insolvenéni ndvrh a/nebo pfihldsku
pohleddvek z Dluhi Emitenta a uplatrfiovat prdva véfitele v takovém insolvencnim rizeni
i mimoinsolvencné.”

K tomuto ndvrhu usneseni probéhla diskuze, kdy na vSechny dotazy bylo zodpovézeno.



Mgr. Urban nejprve vyzval ty, ktefi hlasuji pro navrh usneseni bodu 3.2, aby zvedli své
hlasovaci listky. Nasledné vyzval ty z pfitomnych, ktefi hlasuji proti ndvrhu usneseni bodu 3.2,
aby pozvedli své hlasovaci listky a jako posledni vyzval ty, kteti se zdrzuji hlasovani.

Pro navrh usneseni bodu 3.2 hlasovalo 75,6 % pfitomnych vlastnik(i Dluhopist. Hlasovani se
zdrielo 24,4 % pritomnych vlastnikd Dluhopisd. Mgr. Urban proto konstatoval, Ze navrh
usneseni byl pfijat.

.
Mgr. Urban prednesl ndvrh usneseni Schlize k bodu 3.3 s odkazem na jeho znéni zverejnéné
v ozndmeni o svoldni Schize. Schiizi bylo k pfijeti navrZeno usneseni nasledujiciho znéni:

»Schize povéruje Agenta pro zajisténi vymdhdnim Dluhi Emitenta prostifednictvim realizace
zdstavniho prdva k Nemovitostem Pocaply, Nemovitostem Bystrc a Nemovitostem Petrov nad
Desnou, zrizeného k zajisténi Dluht Emitenta. Schize stanovi, Ze realizace zdstavniho prdva
bude provddéna ndsledujicimi postupy a zptsoby:

a. soudnim prodejem zdstavy dle ustanoveni § 353a a ndsl. zdkona ¢. 292/2013 Sb.,
o0 zvldstnich fizenich soudnich, ve znéni pozdéjsich predpisi;,

b. v pripadé splnéni podminek podle § 36 zdkona ¢. 26/2000 Sb., o verejnych draZbdch, ve
znéni pozdeéjsich pravnich predpisu, téz formou nedobrovolné drazby;

C. v pfipadé zjisténi insolvence zdstavniho dluZnika pfrihldskou pohleddvky do
insolvencniho Fizeni ve smyslu § 173 Insolvencniho zdkona s tim, Ze Agent pro zajisténi
vykondva prdva zajisténého véfitele v insolvencnich Fizenich.”

K tomuto ndvrhu usneseni probéhla diskuze, kdy na vSechny dotazy bylo zodpovézeno.

Mgr. Urban nejprve vyzval ty, ktefi hlasuji pro navrh usneseni bodu 3.3, aby zvedli své
hlasovaci listky. Nasledné vyzval ty z pritomnych, ktefi hlasuji proti ndvrhu usneseni bodu 3.3,
aby pozvedli své hlasovaci listky a jako posledni vyzval ty, kteti se zdrzuji hlasovani.

Pro ndvrh usneseni bodu 3.3 hlasovalo 75,6 % pfitomnych vlastnik(i Dluhopisu. Hlasovani se
zdrzelo 24,4 % pritomnych vlastnik(i Dluhopist. Mgr. Urban proto konstatoval, Ze ndvrh
usneseni byl pfijat.

V.
Mgr. Urban prednesl navrh usneseni Schlze k bodu 3.4 s odkazem na jeho znéni zverejnéné
v ozndmeni o svoldni Schize. Schiizi bylo k pfijeti navrieno usneseni nasledujiciho znéni:



»Schize povéruje Agenta pro zajisténi, aby vlastniky Dluhopist informoval v soucinnosti s
Emitentem a Administrdtorem prostrednictvim internetovych strdnek http://vip-bond.cz v
Cdsti, v niz Emitent uverejniuje informace o jim vyddvanych dluhopisech, a prostfednictvim
stranky http://www.ri-dluhopisy.cz .

K tomuto navrhu usneseni probéhla diskuze, kdy na vSechny dotazy bylo zodpovézeno.
Vramci tohoto bodu Agent pro zajiSténi potvrdil souhlas s ndvrhem zdastupce vlastniku
dluhopisti, Mgr. Filipa Petrase, advokata, aby Agent pro zajiSténi s hora uvedené informace
pravidelné, jednou mésicné, ke konci mésice zverejiioval prostrfednictvim shora uvedenych
webovych stranek.

Mgr. Urban nejprve vyzval ty, ktefi hlasuji pro navrh usneseni bodu 3.4, aby zvedli své
hlasovaci listky. Nasledné vyzval ty z pfitomnych, ktefi hlasuji proti navrhu usneseni bodu 3.4,
aby pozvedli své hlasovaci listky a jako posledni vyzval ty, ktefi se zdrZuji hlasovani.

Pro navrh usneseni bodu 3.4 hlasovalo 100 % pfitomnych vlastnikd Dluhopistd. Mgr. Urban
proto konstatoval, Ze ndvrh usneseni byl jednomysiné pfijat.

11. DISKUZE A HLASOVANI O BODU 4.1 SCHUZE

l.
Mgr. Urban ozndmil ucastniklim, Ze navrhovatel stahl navrh usneseni 4.2 a z toho ddvodu
tento navrh na Schlzi nebude projednavan.

Mgr. Urban prednesl navrh usneseni Schlize k bodu 4.1 s odkazem na jeho znéni zverejnéné
v oznameni o svolani Schlize. Zaroven pfitomnym ozndmil, Ze pro pfijeti tohoto ndvrhu je
potfeba % vétsina hlash. Schizi bylo k pfijeti navrzeno usneseni nasledujiciho znéni:

Schize rozhoduje o zméné doplnéni tuvodni ¢dsti Emisnich podminek tak, Ze za stdvajici text
,Vydadni Dluhopisti bylo schvdleno rozhodnutim valné hromady Emitenta ze dne 11. ¢ervence
2014 a rozhodnutim jednatele Emitenta ze dne 11. ¢ervence 2014.” se doplriuje ndsledujici
pododstavec:

»S ucinnosti ode dne 22. 10. 2021 se tyto Emisni podminky podfizuji Zdkonu o dluhopisech ve
znéni ucinném ke dni 21. 10. 2021. Agent pro zajisténi podle téchto Emisnich podminek mad
postaveni, prdva a povinnosti Agenta pro zajisténi podle Zdkona o dluhopisech ve znéni
ucinném ke dni 21. 10. 2021.“"

K tomuto ndvrhu usneseni probéhla diskuze, kdy na vsechny dotazy bylo zodpovézeno.


http://vip-bond.cz/
http://www.ri-dluhopisy.cz/

Mgr. Urban nejprve vyzval ty, ktefi hlasuji pro navrh usneseni bodu 4.1, aby zvedli své
hlasovaci listky. Nasledné vyzval ty z pfitomnych, ktefi hlasuji proti ndvrhu usneseni bodu 4.1,
aby pozvedli své hlasovaci listky a jako posledni vyzval ty, kteti se zdrzuji hlasovani.

Pro navrh usneseni bodu 4.1 hlasovalo 98,7 % pfitomnych vlastnik(i Dluhopist. Hlasovani se
zdrzelo 1,3 % Mgr. Urban proto konstatoval, Ze ndvrh usneseni byl pfijat.

Timto byl vy¢erpdn program jednani dnesni Schiize.

12. ZAVER

Zavérem Mgr. Urban podékoval pfitomnym za jejich Uc¢ast a dotazy a Schizi ve 16:34 ukoncil.

Pritomni byli pouceni, Ze vlastnici dluhopist, ktefi se hodlaji ucastnit schiize vlastniki
dluhopist REALITY INVESTING Bond, a.s. svolané na 16:00 hod., se musi registrovat na recepci
a vyzvednout si nové hlasovaci listky.

Za spravnost:

) Digitalné podepsal
(. o Y, Mgr. Tomas Urban
J [l "F— Datum: 2021.11.19
01:33:27 +01'00'
Mgr. Tomads Urban, advokat, predseda schlize
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