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Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Zdenkou Némcovou ve véci obchodni
korporace REALITY INVESTING Bond, a.s.1C0:02206846 Bezova 1658/1, Branik, 147 00
Praha 4, o zrudeni obchodni korporace s likvidaci a jmenovani likvidatora,

takto:

I. Soud zahajuje fzeni o zruSeni obchodni korporace s likvidaci a jmenovani likvidatora.

I1. Soud ustanovuje obchodni korporaci REALITY INVESTING Bond, 2.5.1C0:02206846
Bezova 1658/1, Branik, 147 00 Praha 4 podle § 2% odst. 2 o. s. . z divodu, Ze tu neni

osoba oprivaénd jednat za pravnickou osobu opatrovnika JUDr. Jifiho Hartmanna,
advokata, se sidlem Sokolovska 49, Praha 8.

ITL.Obchodni korporace REALITY INVESTING Bond, 2.5.1C0:02206846 Bezova 1658/1,
Branik, 147 00 Praha 4 se zruSuje a nafizuje se jeji likvidace.

IV. Likvidatorem obchodni korporace REALITY INVESTING Bond, a.S.IC(_):02206846
Bezova 1658/1, Branik, 147 00 Praha 4, se jmenuje JUDx. Patrik Grafiak, IC 72015594,
aar. 01.06.1982, Karvina, FryStat, Svatovaclavska 97/6.

V. Obchodni korporace REALITY INVESTING Bond, 2.5.1C0:02206846 Bezova 1658/1,

Branils, 147 00 Praha 4 je povinna zaplatit na Géet Méstského soudu v Praze soudni poplatek

" ve vydi 2.000,— K& ve haté 15 dod od pravai moci tohoto usneseni, ¢islo Gcru: 3703-
2928021/0710, variabilni symbol: 8522312024.

VI. Zadng z ucastaiki Hzeni nemé pravo na nihradu ndkladd Hzend.
Odavodnéni:

1. Shora uvedena obchodni korporace je zapsana v obchodnim rejstfiku vedeném zdejsim
soudem v oddilu B, vlozka 26340.

2. Soudu je znamo z jcho Einnostl jako soudu, ktery vede obchodni rejstifk, Ze obchodni
korporace do dvou mésict od zaniku funkce novy statutarni organ nezvolila a ke dni
vydani tohoto usneseni nebyl podan navrh na zapis nového statutirniho organu.

3. Z rejstiikového spisu obchodni kotporace vedeného u zdejéiho soudu, mi soud za
osvidéené, e spoleénost nema po dobu deléi ne dva mésice statutaeni organ v disledku
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jeho smrti, odstoupeni nebo odvolini z funkce nebo jineho ukonceni jeho funkce a do
dnesniho dne nebyl ani podén nivrh na zipis nového jednatele. ‘

4. Podle ust. § 443 zikona & 90/2012 Sb., zikon o obchodnich kotporacich, v ptipadé
smrti clena predstavenstva, odstoupeni z funkce, odvolani anebo jin¢ho ukonceni jeho
funkce anebo v piipadé ziniku privnické osoby, kters je clenem piedstavenstva, bez
pravniho nistupce zvoli piisluiny orgin do 2 mésict nového &lena predstavenstva.
Nebude-li z divoda uvedenych ve vété prvai piedstavenstvo schopno plnit své funkce,

jmenuje chybéjici cleny soud na nivrh osoby, kteri na tom mé pravni zajem, a to na

dobu, nez bude #dné zvolen chybéjici clen nebo Clenové, jinak muiZe soud spoleénost i

bez ndvrhu zrusit a nafidit jeji likvidaci.

5. Podle ust. § 453 zakona & 90/2012 Sb., zakon o obchodnich korporacich v pfipadé smrti
clena dozordi rady, odstoupeni z funkce, odvolani anebo jiného ukonden] jeho funkce
ancbo v piipadé zéniku privnické osoby, ktera je clenem dozoréi rady, bez privntho
nastupce zvoli piisluing orgin do 2 mésict nového dena dozord rady. Nebude i z
tohoto diivodu dozordi rada schopna plnit své funkee, jmenuje chybéjici ¢leny soud na
navrh osoby, kterd na tom mi pravni zgjem, a to na dobu, ne? bude Fdné zvolen
chybejici clen nebo dlenové, jinak maze soud spolecnost 1 bez navrhu zrusit a nafidit jeji

likvidaci.

6. Podle ust. § 460 zikona ¢ 90/2012 Sb., zikon o obchodnich kotporacich v pfipadé smrti
Clena spravni rady, odstoupeni z funkce, odvolini anebo jiného ukonceni jeho funkce
anebo v piipadé ziniku privnické osoby, kteri je clenem spravni rady, bez pravniho
nistupce zvoli valni hromada do 2 mésicd nového &ena spravni rady. Nebude-li z
uvedenych divodid sprivni rada schopna plnit své funkce, jmenuje chybgjici ¢leny soud
na navth osoby, kterd na tom ma pravni zijem, a to na dobu, ne? bude #adné& zvolen
chybéjici clen nebo enové, jinak mage soud spolecnost i bez navrhu zrugit a nafdit jeji
likvidaci.

7. Rizeni o zrufen{ spole¢nosti je fizenim nespornym, okruh dcastniki je vymezen v ust. § 6
odst. 12 2 z.fs.

8. Podle ust. § 85 pism. a) zak. & 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, Hzenfmi o
nékterych otizkich tykajicich se pravnickych osob jsou fHzeni ve statusovych vécech
pravnickych osob, vécetné jejich zrudeni a likvidace, jmenovini a odvolavani ¢lend jejich
organd nebo likviditora, pfemén a otizek statusu vefejné prospéinosti.

9. Podle ust. § 89 odst. 1 zik. & 292/2013 Sb., o zvlistnich #zenich soudnich, neprovadi-li
soud dokazovini, neni ve vécech uvedenych v § 85 tfeba jedndni nafizovat.

10. V souzené véci nebylo tfeba providét dokazovani, nebot’ viechny pro rozhodnuti

podstatné skutecnosti shora popsané jsou soudu znamy z jeho ¢innosti jako soudu, ktery
vede obchodni rejstik.

11. Vzhledem k tomu, Ze obchodni korporace nemi statutirni organ spolecnosti, je din
ditvod pro zruSeni pravnické osoby podle ust. § 198 odst. 3 zakona & 90/2012 Sb., zikon
o obchodnich korporacich Soud tedy obchodni kotporaci zrusil, jak uvedeno ve vyroku
II. tohoto usneseni.
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12. Podle § 191 odst. 1 a odst. 3 sikona & 89/2012 Sb. soud jmenuje likviditora pravnicke
osobé v pifpadg, ze rozhodl o jejim zrueni. Nebyl-l podén jiny navth & nelze-li nivrhu
vyhovét, miZe soud pii postupu podle odstavce 1 nebo 2 likviditorem jmenovat 1 bez
jeho souhlasu ¢lena statutatniho organu.

13. Soudu je vSak znimo zjeho dinnostt jako soudu, kter§ vede obchodni rejstitk, Ze

srudovans obchodni korporace nemi v obchodnim rejstifku zapsaného zadného clena
statutirntho orginu. Soud tedy postupoval podle ust. § 191 odst. 4 obcansk¢ho zakoniku
a jmenoval likviddtora z osob zapsanych do seznamu insolvencnich spraved.

14. Povinnost k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 2.000, - K¢ soud ulozil obchodni
korporaci podle § 2 odst. 1 pism. €) zikona & 549/1991 Sb. o soudnich poplatcich,
polozky 11, odst. 1 pism. e} sazebniku.

15, Vyrok o nihradé nakladd je odtvodnén ust. § 23 zak.<. 292/2013 Sb., o zvlaStich
fizenich soudnich.

Poudeni: Protivytokul tohoto usneseni neni odvolani piipustné.

Proti vyrokam IL, 111, IV,, V. a V1. tohoto rozhodnuti lze podat odvolani do
15 dnt od jeho doruceni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim zdejstho

soudu.

V Praze dne 21.11.2024

JUDr. Zdenka Némcovi

samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Repata '






